Sygnatura akt IT K 855/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 29 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy Wydzial II Karny w Z. w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Robert Kulinski

Protokolant: st. sekr. sagd. Adamina Didluch

przy udziale W. N. Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniach 2 grudnia 2014 roku, 20 stycznia 2015 roku, 3 marca 2015 roku, 21 kwietnia 2015 roku, 2
czerwca 2015 roku, 17 wrzeénia 2015 roku, 22 pazdziernika 2015 roku, 8 grudnia 2015 roku, 21 kwietnia 2016 roku,
6 wrze$nia 2016 roku, 27 wrze$nia 2016 roku sprawy

P.J., synaA.iE.zdomu N.
ur. (...) WZ.
oskarzonego o to, ze:

I. wokresie od dnia 27 stycznia 2014r. do dnia 21 kwietnia 2014 r. w Z. wspdlnie i w porozumieniu z K. G., w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem M. S. (1) w ten sposob, iz wprowadzil go w blad co do tego, iz dziala w imieniu wierzyciela A.
C., wwyniku czego w dniu 27 stycznia 2014 roku pobrat od niego pienigdze w kwocie 5.000 zl, w dniu 23 lutego 2014r.
pobral od niego pieniadze w kwocie 5.000 zl, w dniu 12 marca 2014r. pobral od niego pieniadze w kwocie 3.000 zl
i w dniu 21 kwietnia 2014r. pobral od niego pieniadze w kwocie 3.000 zl jako raty splaty dlugu, czy m spowodowali
straty na lagczna kwote n16.000 zl na szkode M. S. (1),

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

II. w styczniu 2014r. w miejscowos$ci (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. G. w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. W. w ten sposob, iz wprowadzil go
w blad co do tego, iz dziala w imieniu wierzyciela A. C. i zadal splaty dlugu

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
K. G.,synaW.iJ.zdomuJ.

ur. (..)wZ.

oskarzonego o to, ze:

III. w okresie od dnia 27 stycznia 2014r. do dnia 21 kwietnia 2014 r. w Z. wsp6lnie i w porozumieniu z P. J., w krétkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem M. S. (1) w ten sposob, iz wprowadzit go w blad co do tego, iz dziala w imieniu wierzyciela A.
C., wwyniku czego w dniu 27 stycznia 2014 roku pobrat od niego pieniadze w kwocie 5.000 zl, w dniu 23 lutego 2014r.
pobratl od niego pienigdze w kwocie 5.000 zl, w dniu 12 marca 2014r. pobral od niego pieniadze w kwocie 3.000 zl
i w dniu 21 kwietnia 2014r. pobrat od niego pienigdze w kwocie 3.000 z} jako raty splaty dtugu, czy m spowodowali
straty na laczna kwote n16.000 zl na szkode M. S. (1)



tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

IV. w styczniu 2014r. w miejscowosci (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. J. w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. W. w ten sposob, iz wprowadzil go
w blad co do tego, iz dziala w imieniu wierzyciela A. C. i zadal splaty dlugu

tj. oczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

1. oskarzonych P. J. i K. G. uniewinnia od popekienia czyndéw opisanych w wyzej w punktach I do IV, a kosztami
postepowania w calo$ci obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 855/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 wrze$nia 2016 roku
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. C.iM. B. od 2006 roku prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg Stacja Paliw (...) spotka cywilna A. C., M. B.
z siedziba w Z. przy ulicy (...). Spotka zaprzestala dzialalno$ci na skutek utraty plynnosci finansowej spowodowanej
brakiem platnoSci ze strony szeregu kontrahentéw, co uniemozliwilo regulowanie spoélce platnosci u dostawcow
paliw. Skutkiem braku platnoéci ze strony kontrahentéw A. C. i M. B. uzyskali szereg sagdowych tytuléw platnosci,
jednakze wszczete kolejne postepowania komornicze zakonczyly sie w wiekszoSci umorzeniem postepowan na skutek
braku mozliwo$ci wyegzekwowania na ich rzecz jakichkolwiek wierzytelno$ci. Na skutek nieskuteczno$ci postepowan
komorniczych celem podjecia proby wyegzekwowania dlugow A. C. zwrdcil sie w okresie jesieni 2013 roku do P. J.,
ktory w tym czasie prowadzil dzialalnosé gospodarcza w zakresie windykacji naleznosci. A. C. nawiazal znajomo$c¢ z P.
J. poprzez 6wczesnego partnera swojej corki M. C., M. S. (2), ktéry w tym czasie zamieszkiwal w jednym domu wraz
z rodzing C.. M. S. (2) juz wczeéniej znal P. J., co zwiazane bylo z pracg w komisie samochodowym (...) w Z. przy
(...), a skutkiem tej znajomo$ci posiadal wiedze co do zakresu dziatalno$ci prowadzonej przez P. J., to jest windykacji
wierzytelno$ci. Na skutek telefonicznych ustalen pomiedzy M. S. (2) i P. J. doszlo do spotkania, kt6re miejsce miato na
terenie osiedla (...) w Z.. W spotkaniu tym uczestniczyli A. C. i P. J., a takze M. S. (2). W trakcie spotkanie A. C. zlecil
P. J. windykacje nalezno$ci wynikajaca z uzyskanych wczeéniej szeregu sadowych tytutow wykonawczych. Zlecone
czynno$ci windykacyjne skierowane byly miedzy innymi przeciwko M. S. (1) i J. W. (1). W trakcie tego spotkania
A. C. przekazal P. J. szczegélowg liste dtuznikéw wraz z informacjami o wysokoSciach wierzytelnoSci, miejscach
zatrudnienia i zamieszkania dluznikow, a takze o ich sytuacji rodzinnej. Nadto A. C. wreczyl P. J. kopie szeregu
tytuléw wykonawczych wydanych przez Sad Rejonowy w Z. (...), wérod ktoérych znajdowala sie kopia nakazu zaplaty
wydanego z powddztwa A. C. i M. B. przeciwko M. S. (1) w postepowaniu upominawczym w sprawie Gnc 857/12 wraz
z kopig postanowienia z dnia 10 maja 2012 roku o nadaniu klauzuli wykonalnoéci oraz kopie dwoch nakazéw zaplaty
wydanych przeciwko J. W. (2) w postepowaniu upominawczym, jeden z powodztwa A. C. w sprawie V GNc 124/09,
drugi z powodztwa A. C. i M. B. w sprawie V GNc¢ 143/09, oba opatrzone klauzulg wykonalno$ci. Strony nie zawarly
pisemnej umowy w zakresie zleconych czynnoéci, a w trakcie spotkania P. J. na otrzymanej od A. C. dokumentacji
sporzadzil zapiski na podstawie informacji, ktére przekazal mu ustnie A. C. w zakresie posiadanej wiedzy o swoich
dluznikach.

dowod:
« zestawie wierzytelnosci, k. 228 — 229 akt,
+ kopie sadowych tytutlow wykonawczych, k. 230 — 249 akt,

« wyjaénienia oskarzonego P. J., k. 62 — 63, 114 — 115, 193, 254 — 259 oraz karta 273 akt,



« zeznania Swiadka M. S. (2), k. 292 — 293 akt,

M. S. (1) od 1998 roku prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), ktoérej przedmiotem byly ustugi budowlane,
w szczegblno$ci w zakresie uzbrojenia terenéow pod budowy. W okresie roku 2008 prowadzona przez M. S. (1)
firma utracita plynnoéci finansowa, a skutkiem utraty tej plynnoSci byly kolejne postepowania sadowe, zakonczone
wydawanymi przeciwko M. S. (1) nakazami zaplaty, a nastepnie prowadzone wobec niego komornicze postepowania
egzekucyjne, miedzy innymi na podstawie nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad
Rejonowy w Z. (...) w dniu 27 marca 2012 roku w sprawie Gnc 857/12, ktdérym to nakazem orzeczono wobec M.
S. (1) obowiazek zaplaty na rzecz A. C. i M. B. kwoty 21.839,20 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami
postepowania. Dysponujac tym wyrokiem do M. S. (1) zglosilo sie w okresie miesiaca stycznia 2014 roku dwoch
mezczyzn, ktorzy przedstawili sie jako pracownicy firmy windykacyjnej dzialajacej na zlecenie (...), podnoszac przy
tym, iz bezposrednio reprezentuja A. C.. Mezczyznami tymi pozostawali P. J. i K. G., wraz z kopia wyroku przedstawili
M. S. (1) jego aktualng zaleglos¢, ktéra wyliczona zostala przez A. C. i zapisana na karcie papieru formatu A4. M. S. (1)
spostrzegl na przedlozonych mu przez P. J. dokumentach informacje o wysokosci jego zadluzenia, a takze o wysoko$ci
zadluzenia innych dluznikdéw wraz ich adresami, a byla to karta papieru sporzadzona przez A. C. i przekazana wczeéniej
P. J.. W trakcie spotkania P. J. zaproponowal M. S. (1) uiszczenie jedynie dlugu gléwnego bez konieczno$ci uiszczenia
kosztow i odsetek, rownoczeénie P. J. podniosl, iz do zawarcia takiej treSci ugody posiada umocowania A. C.. M. S. (1)
zgodzil sie na przedstawiong mu propozycje z zastrzezeniem splaty ustalonej zalegloéci w ratach w wysoko$ci po 5.000
zlotych miesiecznie. Pierwsza rate M. S. (1) przekazal P. J. pod koniec miesigca stycznia 2014 roku, byla to kwota
5.000 zlotych, natomiast w kolejnych miesigcach M. S. (1) przekazal ponownie jeden raz kwote 5.000 zlotych oraz
dwukrotnie kwoty po 3.000 zlotych. W odbiorze kolejnych rat od M. S. (1) uczestniczyli P. J. i K. G., przy czym jedng
z rat, to jest w wysokosci 3.000 zlotych odebral K. G.. Na okoliczno$¢ odebranych rat M. S. (1) otrzymal kazdorazowo
pokwitowanie odpowiadajace przekazywanych kwotom, przy czym jako wystawca pokwitowania wskazany byt P. D. w
przypadku, gdy pieniadze przekazywane byly w obecnosci P. J. i K. G., natomiast w przypadku, gdy pieniadze odebral
K. G., jako wystawca widniala osoba o nazwisku M. L.. Nazwiskami widniejagcymi na pokwitowaniach wczeéniej
przedstawili sie M. S. (1) P. J. i K. G., przy czym ten pierwszy nazwiskiem P. D., a drugi M. L..

dowod:
« zeznania Swiadka M. S. (1), k. 36 — 37, 207 — 208 akt,
« wyjasnienia osk. P. J., k. 62 — 63, 114 — 115, 193, 254 — 259, 273 akt,
« pokwitowania, k. 41 akt,

« kopia nakazu zaplaty z dnia 27 marca 2012 roku i postanowienia z dnia 10 maja 2012 roku wydanych przez Sad
Rejonowy w Z. w sprawie Gnc 857/12, k. 230 — 231 akt,

J. W. (2) w latach 2005- 2008 prowadzila firme PW (...). Firma zajmowala sie produkcja bloczkow betonowych
oraz wyrobow drzewnych. Z uwagi na trudnosci finansowe w 2008 roku firma zaprzestala dzialalnosci, jednakze z
tytulu wezesniejszej dzialalno$ci pozostalo znaczne zadluzenie finansowe, ktore skutkowalo szeregiem postepowan
sadowych. Pomimo prawomocnych tytuléw wykonawczych J. W. (2) nie dokonywala jakichkolwiek sptat naleznosci
wobec braku $§rodkow finansowych. Jednym z dtuznikéw firmy (...) pozostawala spotka cywilna Stacja Paliw (...),
M. B.. Nakazem zaplaty z dnia 10 lutego 2009 roku z powodztwa A. C. i M. B. wydanym przez Sad Rejonowy w Z.
w postepowaniu upominawczym w sprawie V GNc 143/09 orzeczono wobec J. W. (2) obowiazek zaplaty na rzecz A.
C.1iM. B. kwoty 2.653 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami postepowania, natomiast wcze$niejszym
nakazem zaplaty, to jest z dnia 6 lutego 2009 roku z powodztwa A. C. wydanym przez Sad Rejonowy w Z. w
postepowaniu upominawczym w sprawie V GNc 124/09 orzeczono wobec J. W. (2) obowiazek zaplaty na rzecz A. C.
kwoty 9.511,05 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami postepowania. Zadna z tych zaleglosci nie zostala
przez J. W. (2) w jakiejkolwiek czeSci uiszczona, a prowadzone postepowania egzekucyjne, w tym przez kolejne firmy
windykacyjne, nie przyniosly zadnego rezultatu.



dowod:
« zeznania Swiadka M. W, k. 41 — 42, 209 — 210 akt,

 kopia nakazu zaplaty z dnia 10 lutego 2009 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Z. w sprawie V GNc¢ 143/09,
k. 247 akt,

« kopia nakazu zaplaty z dnia 6 lutego 2009 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Z. w sprawie V GNc 124/09,
k. 232 akt,

W okresie stycznia 2014 roku P. J. i K. G. zglosili sie do miejsca zamieszkania J. W. (1), przy czym wobec jej pobytu
poza granicami kraju pod adresem wskazanym przez A. C. zastali jej meza, M. W.. W trakcie spotkania P. J. okazal M.
W. dokumenty dotyczace zadluzenia J. W. (2) wobec A. C. i M. B., w tym ugode dotyczaca splaty zadluzenia zawarta
z A. C. w dniu 2 kwietnia 2013 roku. Na skutek prowadzonych rozméw M. W. zobowigzal sie do splaty zadluzenia J.
W. (1), wskazujac jednakze, iz jakiekolwiek splaty beda nastepowaly bezposrednio na konto A. C.. Pomimo zloZzonego
zobowigzania i kolejnych spotkan z P. J. i K. G., M. W. nie dokonal jakiejkolwiek splaty z tytulu zadluzenia J. W. (2).

dowbd:
« zeznania Swiadka M. W, k. 41a — 42 akt,

» kopia nakazu zaplaty z dnia 10 lutego 2009 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Z. w postepowaniu
upominawczym w sprawie V GNc 143/09, k. 247 akt,

» kopia nakazu zaplaty z dnia 9 lutego 2009 roku z powoddztwa A. C. wydanego przez Sad Rejonowy w Z. w
postepowaniu upominawczym w sprawie V GNc 124/09, k. 232 akt,

Oskarzony K. G. nie przyznal sie do popelnienia zadnego z zarzucanych mu czynéw. Shuchany w toku postepowania
przygotowawczego wyjasnil, iz P. J. poznal okolo miesigca przed przestuchaniem, a wcze$niej nie znal go i nie spotykal
sie z nim, o tym, jak sie nazywa dowiedzial sie w trakcie przestuchania, kiedy sie poznali, to rozmawiali o treningach
sitowych i diecie, od tego czasu spotkal sie z nim dwa, trzy lub cztery razy, spotykali sie przypadkowo, w dniu 2 czerwca
2014 poszed} do budynku znajdujacego sie obok sklepu (...) przy ul. (...) w Z., mial wykupié¢ ubezpieczenie na samocho6d
i ubezpieczenie zdrowotne, bo mial zamiar wyjechaé¢ do N., tam jest biuro ubezpieczen, pracuje tam jego kolezanka J.
W. (3), przed wejéciem do budynku spotkat P. J., ktdry w tym czasie byl sam, przez chwile rozmawiali, on twierdzil,
ze ma kolege, ktory tez zajmuje sie sprzedaza ubezpieczen, mowil, ze ten kolega zaraz przyjedzie i moze skorzystac z
jego oferty, nie mowil jak sie nazywa ten kolega, po chwili poszed! sie zalatwié¢ za budynek, kiedy wrdcil, to zobaczyl,
ze P. J. zatrzymala policja, po chwili tez zostal zatrzymany, policjanci pytali go, gdzie jest trzeci kolega z tatuazami,
tlumaczyl, ze nikogo wiecej nie bylo, ze szed} zalatwi¢ ubezpieczenie, Ze nie mam z tym nic wspolnego, w zarzucie jest
napisane, ze w styczniu 2014 roku wspoélnie z J. wyludzal jakie$ pienigdze, jest to nieprawda, gdyz jak wyjasnil poznat
P. J. miesigc wcze$niej. Dalej wyjasnil, ze nigdy nie chodzil do nikogo po pieniadze, nikogo nie oszukal, nie zajmuje
sie §cigganiem dlugéw, nie wie czym zajmuje sie P. J., kiedy go zatrzymano, to mial przy sobie okulary jego kolegi G.
P.. Na zadane pytanie czy zna osobe o nazwisku A. C. odpowiedzial, ze nie znam takiej osoby i nie przypomina sobie,
abym sie z kim$ takim spotkal i nie dzialal dla tej osoby, podobnie na zadane pytanie wyjasnil, ze nie znam M. S. (1).
Wyjasnil nadto, ze pracuje dorywczo jako ochroniarz w klubie (...) w G. (k. 62 — 63 akt).

Oskarzony K. G. stuchany ponownie w toku postepowania przygotowawczego wyjasénil, iz nie zna zadnych oséb o
nazwisku M. S. (1) i M. W., nie odbieral od takich oséb zadnej gotoéwki, ani nikomu gotéwki nie przekazywal oraz nie
przywlaszczyl jej sobie (k. 114 — 115 akt).

Oskarzony K. G. sluchany nastepnie przed Sadem w toku rozprawy gléwnej wyjasénil, iz nie wie skad to sie wzielo,
spotkal sie przypadkowo z P. J., gadali przez chwile, przyszla policja, nie pokazali legitymacji, nie powiedzieli czego



chca i powiedzieli, ze ktorys z nich bedzie zatrzymany, nastepnie przez 48 godzin byt zatrzymany, nie zna A. C., nigdy
go nie widzial, nie zna M. S. (1), a P. J. poznal na silowni, M. W. nie zna (k. 193 akt).

Oskarzony P. J. nie przyznal sie do popekienia zadnego z zarzucanych mu czynéw. Stuchany w toku postepowania
przygotowawczego skorzystat z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjasnien. Podobnie z tego prawa
oskarzony P. J. skorzystal bedac stuchany w trakcie rozprawy po odczytaniu aktu oskarzenia, natomiast w toku
dalszego postepowania to jest podczas rozprawy w dniu 21 kwietnia 2015 roku w obecno$ci pokrzywdzonego A.
C. i w trakcie skladania przez niego zeznan wyjasnil, iz spotkal sie z A. C., nie jest kompetentny do sprawdzania
jakichkolwiek majatkow, od roku 2000 mial zalozona legalnie firme windykacyjna, placil VAT i podatki, ich spotkanie
bylo bezposrednim spotkaniem w sprawie zlecenia i pomocy w wynegocjowaniu gléwnie ugdd, umow, aby te swoje
pieniadze odzyskat od dluznikéw, na tym spotkaniu podkreslil, ze majac doSwiadczenia w tej dziedzinie i chcac
dziala¢ zgodnie z litera prawa, bo w branzy dziala sie na krawedzi prawa, poprosit o dokumenty, najlepiej aby to byly
prawomocne wyroki Sadu, chcial mieé przy sobie prawomocne wyroki, aby wykazaé, ze dziala zgodnie z prawem, A. C.
przygotowal mu oryginalty wszystkich spraw do wgladu, na co ma potwierdzenie w przedlozonym dzisiaj w dokumencie
propozycji ugody zawartej pomiedzy A. W., a paniag W., wszystkie dokumenty, o ktére prosilem otrzymalem w kopii
od $wiadka, w trakcie przekazywania dokumentéw $wiadek prosil go o pomoc, poniewaz przed im prébowal te same
czynno$ci windykacyjne zrobié z panem W., tylko, ze on wzigl od Swiadka kwote zaliczki w wysokoSci 8.000 zlotych,
zrobil zdjecie panu W. telefonem komérkowym i to zdjecie otrzymal, jak sie p6Zniej okazalo pan W. zachowywal
sie bardzo agresywnie do pani W., probowal zastraszy¢ cala rodzine, Swiadek prosil go, abym odzyskal tez zaliczke
lub chociaz polowe, ktéra przekazal panu W., wszystkie odreczne zapiski na dokumentach przedlozonych dzisiaj
sq wynikiem informacji uzyskanych od éwiadka, ktéry mu je przekazal, $wiadek mial pelna informacje o swoich
dluznikach, musial mieé¢ skoro u niego na stacji tankowali i jeszcze na termin, ja spotkalem sie ze Swiadkiem cztery
razy na mieScie, przy czym w sprawach informacyjnych kontaktowali sie tylko telefonicznie, §wiadek gtéwnie dzwonil
do niego, natomiast w sprawie przekazania pieniedzy sam dzwonil do A. C., odnoénie dowodéw wplat to dzwonil
do A. C. méwiac, ze ma dla niego pieniadze i w jakiej kwocie, on zawsze mnie tez o kwote pytal, mowil, zeby tych
pieniedzy Sciagaé wiecej, bo tez jego kto$ cisnie, spotykali sie w ustalonym miejscu w centrum miasta, raz to bylo na
ulicy (...) przy salonie (...), on przyjechal swoim samochodem marki R. (...), przyjechat z psem (...), thumaczac, ze
musial go zabraé, bo on mu wszystko gryzie w domu, wtedy mu przekazal dokladna kwote i otrzymywat gotowe KP,
na to zdarzenie ma $wiadka A. J., wszystkie inne spotkania byly w mieScie i wygladaly tak samo, podjezdzal swoim
autem, a on swoim i bylo bardzo szybkie przekazanie gotowki, wiecznie bylo pytanie, kiedy nastepna rata, bo §wiadek
mial swoje zobowiazania i chcial, zeby przy$pieszyl, mowil, ze tak dziala i pewnych rzeczy nie moze przy$pieszy¢.

Dalej w trakcie sktadania zeznan przez A. C. i ustosunkowujac sie do zeznan A. C. wyjasnil, iz nie jest prawda, ze
Swiadek ten nie mial z nim kontaktu, mial caly czas ten sam numer telefonu i wynika to z bilingdw, ktore sa w aktach,
w okresie kiedy sie spotykali ze §wiadkiem w mie$cie, to §wiadek w tym okresie podpisal ugode z dtuznikiem i wtedy
mial z nim kontakt (k. 254 — 259 akt).

Oskarzony P. J. ponownie wyjasnienia zlozyl w trakcie rozprawy w dniu 17 wrzeénia 2015 roku. W tym dniu podniosl,
iz A. C. kiedy odbierat pienigdze, to dawal mu za$wiadczenie, na zaswiadczeniu byta kwota, A. C. do niego dzwonil i
zawsze sie pytal jaka jest kwota, potem bylo spotkanie, w trakcie ktérego przekazywal mu pieniadze, te spotkania byly
tego samego dnia lub nastepnego dnia, z tego co wie, z pokrzywdzonym mieszka jego zona, ktora jest pielegniarka,
naprzeciwko jego domu jest komis, ktéry prowadzi lub pracuje w nim mezczyzna o imieniu M., ktéry w tym czasie
pozostawat w zwiazku z corkg pokrzywdzonego, ten M. pisal do niego SMS-y i dzwonil do niego, wtedy kiedy
pokrzywdzony dostal wezwanie do sadu na ta sprawe, ma te SMS-y moge i moze je wydrukowa¢ i dolaczy¢ do akt,
ten M. chcial koniecznie sie z nim spotka¢, przez M. doszlo do spotkania z pokrzywdzonym i ta cala windykacja sie
od tego zaczela, wtedy spotkal sie pierwszy raz z pokrzywdzonym A. C. na terenie tego komisu, wtedy on pokazywal
mu oryginaly wszystkich nakazéw sadowych, nie pamieta czy byl przy tym obecny M., ale bylo to na terenie komisu i
tam bylo spotkanie, jest dla niego dziwne, zZe jak dostal pokrzywdzony A. C. to wezwanie do sadu to nie kontaktowal
sie ze nim osobiscie, tylko za posrednictwem tego M., on na poczatku dzwonil, ale nie odbieral jego telefonow, wiec
potem atakowal go SMS-ami, bylo tez tak, ze zona pokrzywdzonego kontaktowala sie przez jego znajoma i nalegala,



aby spotkal sie koniecznie z jej mezem, do spotkania nie doszlo, potem dowiedzial sie, Ze jakie$ osoby pilnie poszukuja
jego miejsca zamieszkania (k. 2773 akt).

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad ustalajac w niniejszej sprawie stan faktyczny dokonal wszechstronnej analizy calego zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w szczeg6lnosci wyjasnien oskarzonych K. G. i P. J. oraz zeznan sluchanych w sprawie
swiadkéw, ato G. M., L. C,A. S.,D.S.,, M. B,, B.C., M. C., A. J., W. S., M. S. (2), a w szczeg6lnosci A. C., M. S. (1),
M. W., a takze analizy dokumentéw zalaczonych do akt sprawy badz przedlozonych przez strony w toku procesu, a
ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

Analizujac opisany wyzej material dowodowy w pierwszej kolejnosci podniesé nalezy, iz Sad mial duze trudnoéci w
ustaleniu rzeczywistego przebiegu wydarzen, albowiem A. C., pozostajacym posrednio pokrzywdzonym w niniejszej
sprawie, a zatem osobg, ktéra Sad mial szczegblnie chroni¢, zlozyt w toku postepowanie przygotowawczego
nieprawdziwe zeznania, a sluchany dwukrotnie przed Sadem w wyrazny spos6b mataczyl, unikajac odpowiedzi na
kolejne pytania Sadu czy tez stron, kluczac na granicy dyspozycji art. 233 kk. I tak A. C. shuchany w toku postepowania
przygotowawczego zeznal, iz $cigganie dlugéw zlecal jedynie komornikom, a poza komornikami nikt inny nigdy
$cigganiem dla niego dlugéw nie zajmowal sie. Podobnie w zakresie wierzytelno$ci wobec M. S. (1) zeznal, iz sprawg
tych wierzytelno$ci zajmuje sie jedynie komornik, prawdopodobnie N. P.. Na okazanych A. C. tablicach pogladowych
z wizerunkami K. G. i P. J. zadnego z nich nie rozpoznal, zeznajac przy tym, ze nigdy nie mial stycznosci z zadnym
z nich i nigdy ich nie widzial.

Pomimo powyzszych tresci cytowanych wyzej zeznan A. C., okazalo sie jednakze, ze za posrednictwem M. S. (2), ziecia
a wezesniej partnera jego corki wspdlnie zamieszkalego z nim w jednym domu, A. C. jesienig 2013 roku nawiazal
kontakt z P. J., dla ktérego sporzadzit szczegétowa liste swoich dluznikéw wraz z informacjami o wysokoéciach
poszczegblnych wierzytelno$ci, miejscach zatrudnienia i zamieszkania dtuznikéw, a takze o ich sytuacji rodzinnej, a
nadto w trakcie tego spotkania wreczyt P. J. szereg tytuldow wykonawczych, miedzy innymi przeciwko M. S. (1) iJ. W.
(1), wykazanymi w niniejszej sprawie jako osoby pokrzywdzone, a takze udzielil P. J. wielu wskazéwek i informacji,
ktore P. J. nakreslil na przekazanym mu zestawieniu dtuznikoéw, a w kolejnych miesiagcach wielokrotnie spotykal sie
z P. J.. W trakcie pierwszego spotkania A. C. zlecil P. J. prowadzenie egzekucji naleznoSci wynikajgcych z tytulow
wykonawczych, majac przy tym wiedze przekazana mu zaréwno przez ziecia M. S. (2), jak i samego P. J., iz ten zajmuje
sie windykacjg wierzytelnoSci i jest w tym skuteczny. Okoliczno$¢ tego spotkania, jak i fakt zlecenia windykacji nie
tylko w zakresie wierzytelnoSci wobec M. S. (1) i J. W. (1) ale wobec szeregu innych dluznikéw pozostaje poza sporem.
P. J. przedlozyl w trakcie rozprawy kilkana$cie kopii tytultdéw wykonawczych na rzecz A. C. i jego wspolnika M. B. wraz z
pelna lista dluznikéw, a sam fakt spotkania i przekazania tych dokumentoéw potwierdza M. S. (2), podnoszac w swoich
zeznaniach, iz to on zawiozl swojego tescia A. C. na spotkanie z P. J., gdzie te$¢ przedstawil P. J. ,jakie§” dokumenty.

Shuchany przed Sadem w toku rozprawy A. C. wprawdzie ,przypomniat sobie”, ze jednak spotkal sie z P. J. a
mialo to miejsce wielokrotnie, a nawet przypomnial sobie, ze w trakcie pierwszego spotkania przekazal mu szereg
tytuldbw wykonawczych ale juz zaprzeczyl, aby zlecat P. J. prowadzenie windykacji jego wierzytelno$ci. Trudno ta
nowa poprawiong wersje zeznan A. C. takze uznaé¢ na prawdziwa. Jesli P. J. mialby sie zaja¢ rzekomo zlecona mu
czynno$cia odszukania majatkow dluznikdéw a nie windykacja, w zakresie czego prowadzil dzialalnosé gospodarcza,
to po co A. C. przekazal P. J. szereg kopii tytuldéw wykonawczych i to wraz z odrebnymi postanowieniami o nadaniu
klauzuli wykonalnoSci oraz zawartymi z dluznikami porozumieniami w zakresie splat naleznosci, co w zaden sposéb
nie bylo potrzebne do ustalenia majatkéw dluznikow. A. C. sporzadzil tez zestawienie jego wierzytelnoSci wraz z
precyzyjnie obliczong na dzien 27 listopada 2013 roku wysoko$cig nalezno$ci gldbwnych, odsetek i kosztéw procesu -
vide karta 228 akt. Co dziwne, w kolejnych zeznaniach zlozonych przed Sadem A. C. nie méwi, Ze chodzilo o ,,ustalanie
majatkdéw” ale wyraznie zaznaczyl i podkreslil, ze spotkal sie z P. J. dlatego, ze dowiedzial sie, iz ten ,windykuje
dlugi”. Trudno w jakikolwiek sposéb uznaé nie tylko za prawdziwe, ale nawet za racjonalne twierdzenia A. C., ze P.
J. mial zlecone jedynie czynno$ci odszukania majatkow dtuznikoéw i to tylko po to jak sam twierdzi, aby ,,przedstawic



je komornikom”, ktérzy przeciez jednoznacznie stwierdzili, iz jego dtuznicy takich majatkow z cala pewnoscia nie
posiadaja. Nielogiczno$ci i sprzeczno$c zeznan A. C. jest razaca, a ich nieprawdziwo$¢ dla Sadu bezsporna.

Wykazujac jednakze dalej nieprawdziwos$é twierdzen A. C. podnie$é tez nalezy, ze w swoich zeznaniach zaznaczyt on,
iz P. J. nie tylko nigdy uzyskat dla niego jakiekolwiek pieniedzy od dluznikdéw, ale tez dluznicy na skutek dzialan P. J.
jakichkolwiek pieniedzy nigdy mu nie przekazali. W tym ostatnim zakresie A. C. z pewno$cig takze podaje nieprawde,
albowiem na skutek dzialan P. J. z A. C. skontaktowala sie matka jednego z dtuznikdéw, to jest P. K., ktora uzgodnila
sposob splat zaleglo$ci i dokonywala w imieniu syna splat bezposrednie na rece A. C., co byto wynikiem zleconych P.
J. dzialan, a nalezne bylo mu z tego tytulu stosowane wynagrodzenie. Trudno przyjaé¢ za prawdziwe zlozone w tym
zakresie twierdzenia A. C., jakoby po spotkaniu z P. J. jeden z dluznikéw, a wlaéciwie matka jednego z dtuznikéw,
calkiem przypadkowo i to bez zadnej przyczyny skontaktowala sie z nim i zaczela splacaé zadluzenie i to nie swoje,
lecz syna. OkolicznoSci splaty zadluzenia P. K. przez jego matke A. C. potwierdzil przed Sadem, ale mialo to miejsce na
wyrazne i dociekliwe pytania P. J.. Sad nie drazy} okolicznoSci splaty tych naleznoéci, gdyz bezpos$rednio nie maja one
zwigzku z czynami zarzucanymi P. J. i K. G., ale pokazujg one po raz kolejny nieprawdziwo$¢ twierdzen A. C., chociaz
akurat w tym przypadku powyzsze okolicznoéci A. C. potwierdzil.

Odnoszac sie w tym miejscu bezpoérednio do czyndéw zarzucanych P. J., w pierwszej kolejnosci do czynu opisanego w
punkcie IT czeSci wstepnej wyroku, zgodnie z ktérym P. J. w styczniu 2014 roku dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, usitlowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. W. w ten sposdb, ze wprowadzil
go w blad co do tego, iz dziala w imieniu wierzyciela A. C. i zadal splaty dlugu, to Sad wykazal jednoznacznie, ze
wbrew twierdzeniu Oskarzyciela P. J. w zakresie opisanych w zarzucie zdarzen dzialal na wyrazne zlecenie A. C.
celem wyegzekwowania zgodnie z jego zadaniem naleznych A. C. wierzytelnoSci w wysokoSci precyzyjnie obliczonej
i wskazanej P. J. przez A. C.. Podobna jest sytuacja w zakresie zarzutu I, zgodnie z ktorym P. J. od dnia 27 stycznia
2014 roku do dnia 21 kwietnia 2014 roku w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem M. S. (1) w ten sposob, ze wprowadzil go w blad co do tego, iz dziala w imieniu wierzyciela
A. C.. Rowniez w tym wypadku bezspornie Sad wykazal, ze P. J. w zakresie opisanych w zarzucie zdarzen dzialal na
wyrazne zlecenie A. C. celem wyegzekwowania naleznych A. C. wierzytelno$ci w wysokoSci precyzyjnie obliczonej i
wskazanej P. J. przez A. C.. Wprawdzie zgodnie z dalsza treécia tego zarzutu P. J. mial przywlaszczy¢ sobie kwoty
odebrane od M. S. (1), to z wyjasnien P. J. wynika, ze odzyskane kwoty z uwzglednieniem naleznych mu prowizji
przekazal osobiscie A. C. w trakcie szereg kolejnych spotkan z A. C.. Wprawdzie A. C. zaprzecza, aby takie pienigdze
w trakcie kolejnych spotkan otrzymywal, ale weczeéniej zaprzeczal, aby w ogole kiedykolwiek widzial P. J.. Spotkania
te jednakze opisuje nie tylko P. J., wskazujac na marke samochodu, jakim przyjezdzal na spotkania A. C., ale nawet
rase psa, jakiego A. C. zabral ze soba na jedno z takich potkan. Fakt spotkan potwierdza réwniez ojciec P. J., A. J.,
ktory uczestniczyt w jednym z takich spotkan.

Fakt kolejnych opisanych w poprzednim akapicie spotkan A. C. z P. J. w koncu potwierdzil sam A. C., ale juz nie
wyjasénil w jakim celu mialyby te spotkania odbywac sie i dlaczego na nie przyjezdzal, ustalajac wezeéniej kazdorazowo
czas i miejsce spotkania, twierdzac przy tym jednocze$nie, ze P. J. nic dla niego nigdy nie uzyskal ani nic nie ustalil,
a zatem jaki sen i cel mialy by mie¢ te spotykania ? Okoliczno$ci tych nie wyjasnily druki Kp przedlozone w toku
procesu przez P. J., wskazujace jakie kwoty zostaly przez P. J. przekazane A. C., gdyz w toku wykonanych czynnosci
procesowych z udzialem bieglej z zakresu badania pisma wykazano, ze nie zostaly one sporzadzone przez zadnego
z oskarzonych, ani przez A. C., badZ przez najblizsze mu osoby, w tym przez M. S. (2), czy tez przez wspdlnika M.
B.. Niemniej jednak, w oparciu o wykazana wielokrotnie nieprawdziwo$c¢ i bezsporna falszywo$c zeznan A. C., Sad
nie moze oprzeé sie na tych zeznaniach ustalajgc stan faktyczny niniejszej sprawy. Dla przeciwienstwa podnie$é
przy tym nalezy, ze niemal kazdy szczegdl wyjasnien P. J. znalazt swoje oparcie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym, a wiekszo$¢ podnoszonych przez niego okolicznoéci zostala tez ,w koncu” potwierdzona przez A. C.. Sad
nie podejmie tutaj proby zrozumienia zachowania A. C., w szczeg6lnoSci w zakresie celu tego zachowania, jednakze
z akt sprawy wynika, iz w bezpardonowy sposéb zostal on wielokrotnie oszukany przez caly szereg oséb, co w konicu
doprowadzilo do jego bankructwa, wiec by¢ moze sposob takiego postepowania A. C. w konicu sam zaakceptowal, co
wykazal mu P. J. na przykladzie wierzytelnoSci naleznej A. C. od P. K., gdzie wprost oszukal on P. J. na naleznej mu



prowizji, zatajajac przed nim fakt splaty nalezno$ci. Powyzsze spowodowalo, iz Sad podzielil wyjasnienia oskarzonego
P. J. w tym zakresie, ze ten przekazal pienigdze A. C. uzyskane na skutek prowadzonych na jego zlecenie czynnosci
windykacyjnej i w wysokoSci odpowiadajacej przedtozonym przez P. J. drukom Kp.

Odnoszac sie w tym miejscu do czyndéw zarzucanych K. G. a opisanych w punktach III i IV czeéci wstepnej wyroku,
to przede wszystkim nalezny podnies¢, iz rola tego oskarzonego byla mniej niz marginalna. Z zeznan kolejnych
sluchanych w sprawie swiadkéw, w szczegblnosci M. S. (1) i M. W. wynika, iz rola tego ,wspdlpracownika” P. J.,
utrzymujacego sie z prac dorywczych w charakterze ochroniarza, w tym ochraniarza klubu - agencji (...) w G.,
pozostawato jedynie towarzyszenie P. J. w jego czynnoSciach windykacyjnych zleconych mu miedzy innymi przez
A. C., ktory akurat nigdy nie widzial K. G., ani nigdy nie mial z nim zadnej styczno$ci. Jednorazowa czynno$¢, jaka
rzeczywiscie mozna bezspornie przypisaé¢ oskarzonemu K. G., to odebranie jednej z rat, to jest kwoty 3.000 zlotych
od pokrzywdzonego M. S. (1). Niemniej jednak ocena zachowania K. G. moze by¢ dokonana jedynie w pryzmacie
zachowania P. J. i jego dzialan podejmowanych na skutek otrzymanego od A. C. zlecenia windykacyjnego, natomiast
sam K. G., jak sie wydaje, nie miat zadnej wiedzy co do szczeg6low tego zlecenia, pozostajac jedynie osoba towarzyszgca
P.J., a przy okazji ochraniajaca go, co w §wietle prowadzonej przez P. J. dzialalnoSci wydaje sie by¢ w pelni zrozumiale.

Odnoszac sie w tym miejscu do stuchanych w sprawie swiadkéw, to zeznania A. C. zostaly oméwione szczegdtowo
wyzej. Przechodzac natomiast do zeznan wykazanych w zarzutach pokrzywdzonych M. S. (1) i M. W., to Sad w
calo$ci podzielit je, albowiem zeznania te sg spojne, logiczne, znajduja swoje oparcie w wyjasnieniach oskarzonego
P. J., a zdaniem Sadu zlozone zostaly na okolicznoéé rzeczywistych zdarzen z ich udzialem. Swiadkowie A. S. i D. S.
zlozyli zeznania na okoliczno$¢ zlecenia P. J. windykacji przeciwko L. C., natomiast L. C. na okoliczno$¢ przebiegu
tych czynnosci. Na podobne okoliczno$ci zeznali G. M. i W. S., przy czym ten pierwszy na okoliczno§¢ windykacji
prowadzonej przeciwko niemu przez P. J. na zlecenie A. C., a ten drugi na zlecenie czynno$ci zleconej P. J. przez innego
dluznika. Jakkolwiek zeznania tych $wiadkow nie sa bezposrednio powiazane z czynami zarzucanymi K. G. i P. J.,
niemniej jednak potwierdzaja charakter prowadzonej przez P. J. dzialalno$ci gospodarczej i wskazuja na sposob jej
wykonywania, zgodny przy tym z wyjasnieniami P. J., zadajgc przy okazji klam zeznaniom A. C. w zakresie rzekomych
zleconych P. J. zlecen o calkiem odmiennym charakterze. Podobna warto$¢ dowodowa jak powolanych swiadkow jest
warto$¢ zeznan M. B.. Wprawdzie dzialania P. J. i K. G. mialy miejsce na podstawie tytuléw wykonawczych wydanych
rowniez na rzecz M. B., to Swiadek ten nie posiadal zadnej istotnej wiedzy co do przedmiotu sprawy, albowiem
wszystkie czynno$ci podejmowat w imieniu rozwigzanej spotki samodzielnie A. C..

Odnoszac sie w dalszym ciagu do zeznan stuchanych w sprawie §wiadkéw, a to B. C., M. C.i M. S. (2), to Sad podszed}
do zeznan tych §wiadkow z duza ostrozno$cia, gdyz pozostaja oni osobami najblizszymi dla A. C., ktéry jak Sad wykazal
wyzej, ztozyl bezspornie nieprawdziwe zeznania, ktére to zeznania bezpos$rednio doprowadzily K. G. i P. J. na lawe
oskarzonych. Generalnie §wiadkowie ci, jak zgodnie stwierdzili, nic nie wiedzieli w sprawie objetej postepowaniem,
ani nic o niej nie slyszeli, a wiec ich zeznania pozostaja bez wiekszego wplywu na tre$¢ poczynionych przez Sad ustalen.
Wprawdzie sytuacja ta dotyczy takze M. S. (2), ktérego dzialania zapoczatkowaly windykacyjne czynnosci P. J., to
wskazaé jedynie nalezy, iz w trakcie procesu §wiadek ten wykonywal caly szereg ,dziwnych” dzialan polegajacych
na wielokrotnych prébach skontaktowania sie z P. J., co miato miejsce po doreczeniu jego teSciowi A. C. wezwania
na rozprawe, co znacznie umniejsza wiarygodno$¢ tego $wiadka, niemniej jednak Sad odstapil od ustaleniu celu
podejmowanych przez M. S. (2) dzialan uznajac, iz nie maja one istotnego znaczenia dla ustalenia okolicznosci czynéw
zarzucanych K. G.iP. J..

Podobnie niewielkie znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy mialy zeznania A. J., ktéry uczestniczyt w jednym
ze spotkan syna P. J. z A. C., albowiem fakt spotkania jest bezsporny, gdyz w koncu potwierdzit je sam A. C., a
jakkolwiek $wiadek ten wskazal, ze w trackie spotkania syn co$ przekazal A. C., to nie potrafil juz sprecyzowac co to
bylo, a zatem s3 to okoliczno$ci mniej istotne.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, dokonujgc oceny caloksztaltu opisanego wyzej materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie i uyjawnionego w toku rozprawy gléwnej, przy uwzglednieniu kryteriéw i nakazéw
zawartych miedzy innymi w art. 4, art. 5 kpk a przede wszystkim art. 7 kpk, nie sposéb doj$¢ do przekonania,



ze oskarzeni K. G. i P. J. dopuécili sie zarzucanych im aktem oskarzenia przestepstw. Niemniej jednak zaznaczyé
nalezy, ze Sad przy gruntownej ocenie i analizie calego dostepnego materialu dowodowego mial wiele watpliwo$ci
co do sposobu rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, dlatego tez watpliwo$ci powyzsze rozstrzygnal na korzys$c
oskarzonego w my$l zasady in dubio pro reo wyrazonej w art. 5 § 2 kpk. W tym zakresie Sad rozpoznajacy sprawe
podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego, ktory w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 czerwca 1991r.,OSNWR 107/91
podkreslil, ze zasada in dubio pro reo ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych
mozliwo$ci, watpliwo$¢ nie zostanie usunieta, w takiej sytuacji nalezy ja wytlumaczyé w sposéb korzystny dla
oskarzonego, co tez mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Nie znajdujac dowodow winy oskarzonych P. J. i K. G. Sad uniewinnil ich od popelnienia czynéw zarzucanych im
aktem oskarzenia, a kosztami postepowania w calo$ci obcigzyt Skarb Panstwa.



